UCHWALA NR XX1/201/26
RADY POWIATU WROCLAWSKIEGO

z dnia 16 wrzes$nia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 26 czerwca 2026 r. na Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie we Wroclawiu.

Na podstawie art. 16a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz.U. 22025 .
poz.1684, z2026r. poz.252), art.223§ 11iart. 229 pkt4 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z2025r. poz. 1691) oraz § 48ust. 1, 314 Statutu Powiatu
Wroctawskiego (t.j. Dz. Urz. Woj. Doln. z 2024 r. poz. 2595), Rada Powiatu Wroctawskiego uchwala, co
nastgpuje:

§ 1. 1. Uznaje sie skarge z dnia 26 czerwca 2026 r. na dzialanie Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie we Wroctawiu w sprawie o sygnaturze PCPR-RPZ.530.109.2.2026 za bezzasadna.

2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia isposob zatatwienia skargi zostaly zawarte w zataczniku do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Wroclawskiego do poinformowania skarzacego
o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Powiatu Wroctawskiego

Andrzej Jamrozik
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Uzasadnienie

W dniu 26.06.2026 r. do Przewodniczacego Rady Powiatu Wroctawskiego wptyneta za posrednictwem
Starosty Powiatu Wroctawskiego (pismo nr SP-ZS-ZP.82.1.8.1.2026 z dn. 26.06.2026 1.), skarga na dziatanie
Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Wroctawiu w sprawie o sygnaturze PCPR-
RPZ.530.109.2.2026.

Zgodnie ze swoja kompetencjg, Przewodniczacy Rady wystapit na podstawie przepisu § 48 ust. 1 Statutu
Powiatu Wroctawskiego (Dz. Urz. Woj. Doln. z2024r. poz.2595) do Zarzadu Powiatu Wroctawskiego
z pro$ba o opinie w zakresie przedmiotu skargi.

Po uzyskaniu opinii Zarzadu, stosownie do przepisow art. 16a ustawy zdnia 5 czerwca 1998r.
o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1684, z 2026 r. poz. 252) oraz § 48 ust. 1 Statutu Powiatu
Wroctawskiego, skarga wraz zww. opiniag Zarzadu zdn. 29.07.2026r. zostala przekazana przez
Przewodniczacego Rady do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji (dalej: Komisja SWiP) celem rozpatrzenia
i przygotowania stanowiska Komisji na najblizszg Sesj¢ Rady Powiatu Wroctawskiego.

Z uwagi na sesyjny tryb pracy Rady Powiatu Wroctawskiego, Skarzacy zostal powiadomiony przez
Przewodniczacego Rady o przedluzeniu terminu rozpatrzenia skargi do dnia 23.09.2026 r., stosownie do
przepisu art. 36 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego.

Podczas posiedzenia w dniu 15 wrze$nia 2026 r. Komisja SWiP przeanalizowala skarge oraz zapoznata sig¢
z opinig Zarzadu Powiatu Wroctawskiego i wyjasnieniami Dyrektora PCPR we Wroctawiu.

Ustalono, co nastgpuje:

1. W zakresie zarzutu dotyczacego proby bezprawnego delegowania ustawowych zadan organizatora pieczy
zastepczej na niezawodowa rodzing zastgpcza, Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie we Wroctawiu, dziatajac
zgodnie z art. 76 ust. 16 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j.
Dz. U. z 2025 1. poz. 49 z p6zn. zm.), pismem z dnia 19 maja 2026 r. dokonato zgtoszenia do przysposobienia
dziecka wolnego prawnie, pozostajacego pod opieka skarzacego. Z uwagi na brak mozliwosci przestania
kompletnej dokumentacji dziecka, niezbednej do wszczecia procedury adopcyjnej, Osrodek Adopcyjny
Dolnoslaskiego Osrodka Polityki Spotecznej we Wroctawiu pismem z dnia 11 czerwca 2026 r. zwroécit si¢ do
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Wroctawiu z prosba o przestanie w terminie 7 dni dokumentacji,
o ktérej mowa w art. 139a ust. 1| ww. ustawy, tj.: karty zdrowia dziecka oraz zaswiadczenia o opiece prawnej
nad podopiecznym skarzacego.

Osrodek Adopcyjny jednoznacznie zastrzegl przy tym, ze niedopetnienie tego obowigzku skutkowac bedzie
pozostawieniem zgloszenia dziecka do adopcji bez rozpatrzenia.

Nastepnie PCPR we Wroclawiu zwrocito si¢ do skarzacego z ponowna prosba o przekazanie brakujacej
dokumentacji, do ktorej zalaczono kopig ww. wystapienia Osrodka Adopcyjnego.

Wedlug PCPR we Wroctawiu dziatanie to miato na celu wylacznie spemienie obowigzku ustawowego
(art. 164 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej), jak
rowniez uswiadomienie skarzgcemu powagi sytuacji oraz formalnych konsekwencji dalszego braku
wspotpracy, ktore bezposrednio rzutujg na dobro i sytuacj¢ prawng matoletniego. Wskazane dokumenty byty
kluczowe dla skutecznego iniezwlocznego dopehienia procedury zgloszenia dziecka do adopcji. Dyrektor
PCPR we Wroclawiu podkreslita, ze pozyskanie wspomnianych dokumentéw bezposrednio od rodziny
zastepcze] jest dzialaniem optymalnym, gwarantujacym najkrotszy czas realizacji procedury. Rodzina
zastepcza, jako opiekun prawny matoletniego, dysponuje postanowieniem Sadu Rodzinnego regulujacym jej
status, badz tez ma realng mozliwo$¢ jego natychmiastowego uzyskania. Analogicznie sytuacja wyglada
w przypadku dokumentacji medycznej potwierdzajacej stan zdrowia oraz rozwoj dziecka (karta ,,Dane o stanie
zdrowia dziecka oraz orozwoju dziecka”). Jako opiekun faktyczny iprawny, skarzacy posiada peing
legitymacje do uzyskania takiego dokumentu bezposrednio od lekarza pediatry podczas rutynowej wizyty
lekarskie;j.

Wedtug wyjasnien Dyrektora PCPR we Wroctawiu, dziatania Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we
Wroctawiu w zadnym stopniu nie nosza znamion delegowania ustawowych obowiazkéw na rodzing zastepcza.
Stanowig one realizacje dyspozycji art. 40 ust. 2 ustawy zdnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (tj. Dz. U. z2025r., poz.49 zpdézn. zm.), ktory wprost naktada na rodzing
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zastepcza obowigzek wspotpracy z osrodkiem adopcyjnym oraz organizatorem rodzinnej pieczy zastepczej.
Dziatania te podjeto w celu wyeliminowania zbednej zwloki i zapewnienia przewidzianej prawem cigglosci
postepowania.

2. W uzasadnieniu swojej skargi skarzacy zarzucit urzednikom Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we
Wroclawiu, ze po raz kolejny zignorowali zasad¢ legalizmu wyrazong w art. 7 Konstytucji RP, zadajac od
skarzacego wykonywania obowigzkow stuzbowych nalezacych do kompetencji urzednikow.

Odnoszac si¢ do wskazanego zarzutu przerzucania na obywatela obowigzkow administracyjnych pod
rygorem prawnym, Dyrektor PCPR we Wroclawiu wyjasnita, ze od skarzacego nigdy nie wymagano
wykonywania jakichkolwiek czynno$ci zastrzezonych dla pracownikow Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie we Wroctawiu, a jedynie oczekiwano wywigzania si¢ z ustawowego obowiazku wspoldziatania przy
kompletowaniu dokumentacji dziecka.

3. W zakresie zarzutu razgcego naruszenia zasad ochrony danych osobowych i tajemnicy korespondencji
poprzez rozsytanie nieadresowanych do skarzacego pism urzedowych, skarzacy zarzuca PCPR we Wroctawiu
naruszenie przepisOw o ochronie danych osobowych oraz tajemnicy korespondencji w konteks$cie sytuacji
opisanej w punkcie 1 —tj. przekazania skarzagcemu kopii pisma Osrodka Adopcyjnego zawierajacego wezwanie
do przedlozenia dokumentow, Dyrektor PCPR we Wroctawiu zapewnita, ze przekazana korespondencja
nie zawierata zadnych danych, ktére wymagalyby anonimizacji Iub ktore nie bylyby uprzednio w posiadaniu
skarzacego.

W toku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie we
Wroclawiu nie stwierdzono zadnych przestanek ani dowodow S$wiadczacych o uchybieniu obowigzkom
stuzbowym badz przekroczeniu uprawnien przez pracownikéw PCPR we Wroctawiu, co potwierdza oficjalna
opinia Pani Matgorzaty Czartoryskiej — Inspektora Ochrony Danych z dnia 13 lipca 2026 r.

W S$wietle przedstawionych wyjasnien, Komisja SWiP zarekomendowata Radzie Powiatu Wroctawskiego
uznanie skargi za bezzasadna. W ocenie Komisji, zarzuty przedstawione w skardze z dnia 26.06.2026 .
nie znalazty potwierdzenia. W przedmiotowej sprawie o sygnaturze PCPR-RPZ.530.109.2.2026 Dyrektor
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Wroctawiu dziatat zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa,
kierujac si¢ przede wszystkim dobrem maloletniego.

Stanowisko Komisji SWiP zostatlo przedlozone Przewodniczacemu Rady Powiatu Wroctawskiego na
najblizsza Sesje Rady, stosownie do przepisu § 48 ust. 3 Statutu Powiatu Wroctawskiego.

Bioragc powyzsze pod uwage, Rada Powiatu Wroctawskiego uznaje za bezzasadng skarge z dnia
26.06.2026 r. na dziatanie Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Wroctawiu w sprawie
o sygnaturze PCPR-RPZ.530.109.2.2026.

Przewodniczacy Rady
Powiatu Wroctawskiego

Andrzej Jamrozik
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